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02 pazdziernika 2015 r.
Notatka z posiedzeniaForum Inwestycyjnego godz. 11.00

Grupa Roboczalnzynier

Organizator i miejsce spotkania:

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Typ spotkania:  Forum Inwestycyjne

Moderator spotkania: Rafat Batdys i Dariusz Stotwinski
Ustalenia ze spotkania:

1. Na spotkaniu przedstawione zostaty najblizsze planowane postepowania przetargowe na
nadzor.

2. Dotychczasowy Lider Grupy przypominat o tym, ze Wykonawcy liczyli, iz praca w ramach
Forum Inwestycyjnego przyniesie efekty w postaci lepszej wspotpracy. Dodatkowo
Wykonawcy podkreslali podczas spotkania, ze SIWZ na Inzyniera, ktore ogtoszono ostatnio
nie majg nic wspolnego z tym o czym grupa rozmawiata przez 2 lata prac. Wykonawcy
bronigc sie przed zapisami zawartymi w nowo ogtoszonych postepowaniach mogliby
wystgpi¢ na droge sgdowg, jednak dochodzenie do wspdlnego porozumienia i rozwigzan
przed KIO jest nieefektywne. Z uwagi na koszty po stronie Wykonawcow nie ma tyle wiary
i determinaciji, zeby oprotestowaé wszystkie zapisy, ktére bedg wptywaty na opdznienie
w realizacji inwestyciji, brak mozliwosci wyceny i wiele innych.

3. Podczas spotkania Lider Grupy Roboczej Inzynier — Rafat Batdys zrezygnowat z petnione;j
przez siebie funkcji, jednoczesnie podzickowat za prace w ramach Forum Inwestycyjnego
uznajac ja za nieefektywna. Lider uzasadnit swojg rezygnacje, brakiem woli wspotpracy ze
strony Zamawiajgcego oraz tym, ze opublikowany SIWZ nie odzwierciedla w Zaden sposdb
wypracowanych mysli i intencji grupy.

4. Przedstawiciele Wykonawcow wskazywali, ze na podstawie ostatnio ogtoszonych
dokumentéw Inzynier nie wie, jak dlugo bedzie prowadzit nadzér, jak ocenili, po pewnym
okresie bedzie otrzymywat skorygowane pfatnosci, a pdzniej nie bedzie otrzymywat
wynagrodzenia w ogole. Wykonawcy wskazywali, aby w takiej sytuacji zastosowac
mozliwosé wynagradzania ustugi formg godzinowg lub dnidwkowg. Krytykowano zapisy
dotyczgce obowigzku nadzoru nad Zadanymi dodatkowymi. Wskazywano dodatkowo iz rola
Inzyniera w ostatnim czasie zostata sprowadzona do roli listonosza. Podawano rowniez
przyktady z dotychczasowych kontrakiéw, gdzie zdarza sie, ze Zamawiajgcy w Umowach
na roboty potwierdza, ze dysponuje terenem na cele budowlane, zgodnie z prawem
budowlanym, po czym po podpisaniu umowy przez Wykonawce okazuje sie, ze nie
dysponuje tym terenem. Wykonawca sklada wtedy roszczenie, natomiast Inzynier jest
zmuszony do przestoju i nie moze prowadzi¢ kontraktu.

5. Wsrdod btedow popetnianych przez Zamawiajgcego wymieniono brak wdrazania
rekomendaciji inzyniera dodatkowo podkreslano, ze dopdki w przetargach u Zamawiajgcego
beda startowaty spdtki zalezne od niego, dopodty nie bedzie czystych warunkow wspdtpracy.
Jezeli taka firma jak PPMT bedzie startowata w przetargach PLK takiego wykonawcy
Zamawiajgcy nie wyrzuci pomimo rekomendaciji inzyniera.

6. Przedstawiciele PLK omoéwili zmiany jakie zostaty wprowadzone w ramach ustugi inzynier,
podkreslano, ze nowy dokument bazowy zostat przygotowany na bazie dotychczasowych
doswiadczen Zamawiajgcego. W$rdd zmian omowiono:

o Podziat realizacji umowy na 3 etapy
- etap 1 - dotyczy wsparciaw wprowadzeniu postepowania przetargowego i wyboru
Wykonawcy robot. Etap realizowany jest od dnia wyznaczonego poleceniem
Zamawiajgcego, do dnia zawarcia Umowy na roboty
- etap 2 - dotyczy realizacji prac projektowych i robét, realizowany jest od dnia
wskazanego w wydanym przez Zamawiajgcego poleceniu rozpoczecia Ustugi dla
Etapu 2 do zakonczenia wykonywania Robét (wystawiania Swiadectwa Przejecia)
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- etap 3 - dotyczy okresu gwarancji i zgtaszania wad, realizowany od zakohczenia
wykonywania Robét (od dnia nastepnego po wystawieniu Swiadectwa Przejecia) do
zatwierdzenia raportu zamkniecia, lecz nie dtuzej niz 5 lat (do ewentualnego
skrocenia w przypadku innych ustalen z uzytkownikiem inwestycji)
¢ Zmiana w ocenie ofert 80% cena i 20% inne kryteria
e Zwiekszenie roli inzyniera, gdzie inzynier:
- ma wpltyw na to jaki bedzie wyboér Wykonawcy przez Zamawiajgcego,
- ma przygotowywac propozycje odpowiedzi na pytania,
- jest w catym procesie jako wsparcie, konsultant, zarzgdzajgcy i nadzorujacy

o WS3Sréd wprowadzonych zapiséw do umowy znalazto sie zawieszenie wykonywania
ustugi przez Inzyniera,

e Wskazywano, ze weryfikacji bedzie podlegat caty sktad Personelu wskazany w OPZ
jako zespot staty.

o Potwierdzono rowniez ze w nowo ogtaszanych dokumentach przetargowych
Zamawiajgcy zrezygnuje z wymogu posiadania wyksztalcenia wyzszego dla
Inspektoréw nadzoru;

Ze strony przedstawicieli Zamawiajgcego padaty argumenty wskazujgce o koniecznosci
skfadania ofert na rozsgdnym poziomie z wyceng wszystkich ryzyk, a nie jak dotychczas na
poziomie 3% wartosci szacunkowej zamowienia.

Wykonawcy stwierdzili, ze zgadzajg sie z przedstawiong przez Zamawiajgcego filozofia,
jednak koniecznie jest wprowadzenie do dokumentéw uwag Inzynierow, wsrod ktorych
wymieniano:

e nieodpowiedzialne ograniczanie kregu inspektorow wytgcznie do oséb z wyzszym
wyksztatceniem, gdzie czes¢ z nich posiada wyksztatcenie techniczne i wigksze
doswiadczenie niz osoby z wyksztatceniem wyzszym,

e koniecznos$¢ ograniczenia terminem kontraktu Inzyniera, oznaczenia zakresu ustugi,
dookreslenia wymaganej maksymalnej liczby personelu,

e wprowadzenie jako obligatoryjny zapis mozliwosci podpisania aneksu z Inzynierem
w przypadku gdy zostanie podpisany aneks pomiedzy Wykonawcg robdt,
a Zamawiajgcym,

e niedopuszczalne swiadczenie ustugi ponad okres wydtuzenia bez wynagrodzenia,
Wykonawcy wskazali rowniez na konieczno$¢ uwzgledniania ww. uwag uczestnikow Forum
ze wzgledu na to, aby ograniczac pdzniejsze odwotania i postepowania sgdowe, ktére mogg
sie toczy¢ nawet 3 lata.

Najwieksze zastrzezenia dla Wykonawcow ustugi inzynierskiej budzg przyczyny opéznien
lezgce po stronie Zamawiajgcego, jak rowniez skalkulowanie ryzyka zdarzen, kiére majg
charakter niezalezny od Zzadnej ze stron uczestniczacych w procesie budowlanym. Za
najbardziej dotkliwe uznano zatozenie, kiedy wydtuzenie kontraktu przenosi sie na
wydtuzenie ustugi inzynierskiej, z uwagi na niepodjecie decyzjilub podjecie ztej decyzji przez
Zamawiajgcego, wtedy kiedy to Zamawiajgcy nie wykona jakis obowigzkéw lezgcych po jego
stronie.

Ustalono, Zze uczestniczacy w spotkaniu przedstawiciele Wykonawcow przekazg
Zamawiajgcemu uwagi i propozycje zmian do zapiséw SIWZ na Nadzoér inwestorki jakie sg
stosowane obecnie i wowczas PLK odniesie sie do mozliwosci i zastosowania w
dokumentach.

Na zakohczenie wybrano - lidera GR Inzynier, tymczasowo zostat nim Jarostaw Wielopolski
— Prezes Zarzgdu Multiconsult Polska Sp. z o.0.
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Na tym notatke zakonczono
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