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1 WSTEP

Przegladu projektow kolejowych planowanych do realizacji w okresie 2014 — 2020
dokonuje sie w celu okreslenia czy planowane przedsiewziecia ze wzgledu na zakres
robét budowlanych mogg powodowac ingerencije w istotne cieki JCWP. Jako istotne
uznano cieki wg mapy uzyskanej z Krajowego Zarzgdu Gospodarki Wodnej (KZGW)
w formie mapy elektronicznej w postaci warstw zawierajgcych szczegotowe dane
podziatu terytorialnego Polski na poszczegolne JCWP ze wskazaniem ich przebiegu,
dtugosci, granic JCWP oraz charakterystyki. Przeglad projektow ma umozliwi¢ ocene
pod katem wymagan Ramowej Dyrektywy Wodnej (RDW), czy projekty kolejowe
powinny zosta¢ uwzglednione w Aktualizacji Planéw Gospodarowania Wodami

(aPGW) i czy wymagajg uzyskania derogaciji zgodnie z art. 4.7 RDW.

Przy przegladzie projektow kolejowych positkowano sie Zaleceniami! Ministra
Infrastruktury i Rozwoju, Ministra Srodowiska i Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska dla inwestoréw/beneficjentéw oraz wtasciwych instytucji w zakresie
weryfikacji i zapewnienia spetniania przez przedsiewziecia wspoétfinansowane

z funduszy unijnych w okresie programowania 2007-2013 wymagan wynikajgcych
z Ramowej Dyrektywy Wodnej (5.02.2014 r.). Sg one wprawdzie dedykowane do
przedsiewziec¢ hydrotechnicznych, ale kierujgc sie zasadg ostroznosci w kontekscie
a aktualizacji Planéw Gospodarowania Wodami Dorzeczy (aPGW), w zwigzku

z wymaganiami art. 4.7 RDW, przeprowadzono zgodnie z nimi przedmiotowy

przeglad.

Zgodnie z ,Zaleceniami...”, przeprowadzenie oceny wptywu na srodowisko wodne
przedsiewzie¢ pod kagtem wymagan RDW powinno nastgpi¢ w ramach: dziatan
zmierzajacych do przygotowania aktualizacji planoéw gospodarowania wodami na
obszarach dorzeczy, poza tym zgodnos¢ inwestycji z przepisami RDW powinna
zosta¢ wykazana w procesie przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
(ten tryb stanowi docelowe rozwigzanie modelowe). Jezeli w trakcie prowadzenia
konsultacji spotecznych w ramach aPGW zostang zgtoszone nowe inwestycje,
zostang one poddane ocenie, a w uzasadnionych przypadkach zostang

uwzglednione w aPGW.

1 Zalecenia...” dotyczg inwestorow przygotowujgcych projekty obejmujgce przedsiewziecia o charakterze
hydrotechnicznym
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2 STAN PRZYGOTOWAN PROJEKTOW KOLEJOWYCH 2014 - 2020

Polityke krajowg z zakresie transportu okres$la przyjeta w drodze uchwaty w dniu 22
stycznia 2013 r. przez Rade Ministréw Strategia Rozwoju Transportu do 2020 roku
(z perspektywg do 2030 roku). Strategia ta stanowi jeden z elementéw
przedsiewziecia podjetego przez Rzagd w 2009 r., jakim byto zoptymalizowanie
obowigzujgcych dokumentéw strategicznych, tj. strategii i programow rozwoju, w tym
programéw wieloletnich. Strategia Rozwoju Transportu do 2020 r. (z perspektywg do
2030 roku) (SRT) wyznacza najwazniejsze kierunki dziatan oraz ich koordynacje w
obszarze swojego funkcjonowania. Jej wdrozenie pozwoli nie tylko usung¢ aktualnie
istniejgce bariery, ale takze stworzy¢ nowg jakosc¢ zarowno w infrastrukturze
transportowej oraz zarzgdzaniu, jak i systemach przewozowych. Jest to
Sredniookresowy dokument planistyczny, ktéry stanowi integralny element spojnego
systemu zarzagdzania krajowymi dokumentami strategicznymi. Wskazano w nim cele
oraz kierunki rozwoju transportu w taki sposéb, aby etapowo - do 2030 r. - mozliwe
byto osiggniecie celow zatozonych w Diugookresowej Strategii Rozwoju Kraju
(DSRK) oraz Sredniookresowej Strategii Rozwoju Kraju (SRK 2020).

Dokument Implementacyjny do Strategii Rozwoju Transport do 2020 (z perspektywg
do 2030 r.) bedacy uszczegodtowieniem Strategii Rozwoju Transportu do 2020 roku

(z perspektywg do 2030 roku) okresla cele operacyjne do realizacji w perspektywie
2014-2020 w obszarze transportu drogowego, kolejowego, morskiego i wodnego
Srodlgdowego przy wykorzystaniu srodkow funduszy UE. Dokument Implementacyjny
(DI) zostat przyjety przez Rade Ministrow w dniu 24.09.2014 r. Dokument ten zostat
takze poddany ocenie strategicznej zgodnie z wymaganiami Dyrektywy 2001/42/WE

w sprawie oceny wptywu niektorych planéw i programéw.

DI zawiera wykaz planowanych do realizacji projektéw kolejowych: lista projektéw
kolejowych o znaczeniu krajowym — 7.3.1.1. — obejmuje 62 projekty, lista projektow
kolejowych o znaczeniu makroregionalnym 7.3.1.2. — obejmuje 12 projektow oraz 5

projektow kolejowych znajduje sie na liscie projektow morskich — 7.3.3.

Sposréd wymienionych projektow jedynie 2 dotyczg budowy nowych odcinkéw linii
kolejowych tj. budowa nowej linii Podteze — Szczyrzyc — Mszana Dolna (DI nr 47)
i budowa nowej linii kolejowej realizacji Modlin — Ptock (DI nr 56). Pozostate projekty

dotyczg istniejgcych odcinkdw linii kolejowych.
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Perspektywa finansowa UE 2014 — 2020 umozliwi kontynuacje projektow podijetych

i nie zakonczonych w latach 2007 — 2013 oraz realizacje nowych. Celem stawianym
przed perspektywg 2014-2020 jest kontynuacja modernizacji najwazniejszych ciggow
transportu kolejowego, w szczegodlnosci, niezbedne do zrealizowania sg inwestycje
na E 20/ C-E 20 (granica z Niemcami — Rzepin — Poznan — Warszawa — SiedIce —
Terespol) oraz na E 30/ C-E 30.

Wyzej wymienione inwestycje stanowi¢ bedg dopetnienie modernizacji dwoch
istotnych zaréwno w przewozach krajowych jak i miedzynarodowych ciggdéw wschoéd

— zachaod.
Do priorytetow perspektywy 2014 — 2020 zaliczono:

e dostosowanie do wymagan sieci TEN-T dwoch korytarzy pétnoc — potudnie
(C-E 59 Chatupki — Opole — Wroctaw — Szczecin — Swinouj$cie) oraz C-E 65
(Zebrzydowice — Wezet Katowicki — Bydgoszcz — Gdansk), na ktérych réwniez
prowadzono inwestycje w ostatnich latach (w mniejszym zakresie, ze srodkow
krajowych);

e inwestycje na linii E 75 (w zakresie modernizacji odcinka Sadowne —
Biatystok), stanowigce kontynuacje prac realizowanych w obecne;j
perspektywie. Dzieki nim znacznemu usprawnieniu ulegng potgczenia
kolejowe z wojewddztwem podlaskim oraz dalej z Biatorusig i Litwa;

e potgczenie ciggu E 75 z linig C-E 65 (i dalej z potudniem kraju oraz granicg
z Czechami i Stowacjg), w co wpisujg sie dwa przedsiewziecia: Zdunska Wola
— £6dz oraz Warszawa — Grodzisk Mazowiecki (linia 447). To ostatnie
przyczyni sie do poprawy przepustowosci na jednym z najbardziej

obcigzonych ruchem kolejowym odcinkéw w Polsce.

Wiekszosc¢ projektow kolejowych objetych DI znajduje sie w fazie przygotowawczej

i brak jest dokumentacji w formie projektow budowlanych umozliwiajgcych
rozpoczecie robot, ktére szczegotowo okreslajg zakres robét budowlanych. DI
zawiera ramy czasowe dla poszczegolnych projektéw w nim wykazanych okreslajgce

terminy m.in. uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
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3 METODYKA PRZEGLADU

Przeglad wykonuje sie w zakresie rodzaju i skali oddziatywania planowanych linii
kolejowych na JCWP w celu okreslenia potrzeby/braku potrzeby uzyskania

zezwolenia na odstepstwa zgodnie z art. 4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej.

Za najwazniejsze potencjalne czynniki oddziatywania inwestycji kolejowych na stan

wod, ktére mogag wystagpic przy realizacji projektow kolejowych uznano:

Wykonanie/odbudowa umocnien skarp brzegow
Wykonanie/odbudowa umocnien dna cieku

Przektadanie/zmiana biegu cieku

Odmulenia dna cieku na odcinku

Zmiana przekroju cieku na odcinku (likwidacja przegtebien i wyptycen)
Zmiana profilu podtuznego

Zmiana struktury dna i brzegéw

Likwidacja nadbrzeznej i wodnej roslinnosci

© © N o o s~ w DdPE

Budowa zapory, jazu, $luzy.

W/w czynniki sg definiowane w szczegodtowej dokumentaciji technicznej (projekt
budowlany/operat wodnoprawny), podczas gdy analizowane inwestycje kolejowe
2014 — 2020 w wiekszosci nie posiadajg takich dokumentéw. Z tego powodu
zdecydowano o przeprowadzeniu analizy przy zatozeniu, ze nowe projekty,
dotyczgce istniejgcych linii kolejowych, bedg realizowane w sposob podobny do
dotychczasowego (perspektywa finansowa 2007-2013). Uzasadnieniem takiego

podejscia jest:

a) jednolite wymagania przepiséw dotyczacych interoperacyjnosci sieci kolejowej
(okreslajgcych m. in. wymagang nosno$¢ konstrukciji),

b) jednakowe technologie prowadzenia rob6t budowlanych;

c) ustalone parametry dotyczgce predkosci ruchu pociggéw pasazerskich
i towarowych na poszczegolnych odcinkach sieci kolejowej,

d) jednakowe wymagania dotyczgce ochrony srodowiska.

Przy takich zatozeniach wytypowano projekty referencyjne realizowane dotychczas
na sieci kolejowej, posiadajgce szczegdtowe rozpoznanie co do zakresu koniecznych

robot budowlanych zwigzanych z obiektami mostowymi. Jako projekty referencyjne
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przyjeto zaréwno potozone w sieci TEN-T (E20, E-30, E59, E75) jak i poza nig. Dla
projektéw referencyjnych przeprowadzono szczegotowg analize skali wystepowania

w/w czynnikéw 1 — 9. Wyniki analizy przedstawia sie ponizej (tabela nr 4.3.).

Nastepnie na podstawie informacji uzyskanych dla projektéw referencyjnych

i typowego zakresu robot budowlanych przy obiektach mostowych przecinajgcych
cieki poddanych analizie okreslono na podstawie analizy pordwnawczej parametry
charakterystycznych czynnikow (1-9) wymienionych powyzej dla projektow

planowanych na lata 2014-2020 objetych DI.

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. uprzednio (2013 r.) przeprowadzito identyfikacje
elektroniczng wszystkich obiektéw mostowych na sieci kolejowej w postaci warstwy
wektorowej (pliki shp) oraz elektroniczng wizualizacje wszystkich projektéw objetych
DI — jako osobng warstwe shp, nadajgc im atrybuty odpowiadajgce numerom
projektow w DI. Uzyskanie z KZGW szczegotowych danych o granicach JCWP oraz
potozeniu ciekéw istotnych, umozliwito identyfikacje obiektéw inzynieryjnych

z poszczegolnych projektow wg DI, ktérych przebudowa moze powodowac
ingerencje w cieki istotne JCWP. Nastepnie poszczegdlnym obiektom mostowym
potozonym na ciekach istotnych JCWP przypisano wartosci liczbowe do
poszczegdlnych czynnikow (1-9) powyzej. Nastepnie okreslono jako oddziatywania
skumulowane, wartosci poszczegoélnych czynnikow (1-9) dla poszczegéinych JCWP
z uwzglednieniem sytuacji kilkukrotnego przeciecia tej samej JCWP przez dany
projekt kolejowy . Tzn. zidentyfikowano liczbe obiektow objetych danym projektem
w obrebie JCWP i oszacowano tgczng potencjalng ingerencje w ciek istotny.

Nastepnie tak uzyskang wielkos¢ odniesiono do dtugosci danej JCWP.

Tak ustalone wartosci ustalone zgodnie z zasadg ostroznosci, prezentuje sie jako
wyniki przeglagdu w celu uzyskania odpowiedzi czy przedstawiony zakres ingerencji

inwestycji kolejowych w cieki moze powodowaé negatywny wptyw na stan JCW.
4  OBIEKTY REFERENCYJNE
4.1 Liczba przeanalizowanych obiektéow referencyjnych

Posréd analizowanych projektow zrealizowanych lub bedgcych w trakcie realizaciji
zidentyfikowano 194 obiekty znajdujgce sie na ciekach w tym

e 68 — podlegajgcych rozbiérce i budowie nowego obiektu,
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e 74 — podlegajgcych przebudowie,

e 47 — podlegajgcych remontowi,

e oraz 5 obiektdw objetych analizowanymi projektami, na ktérych nie

prowadzono robaot.

4.2 Przecinane JCWP (cieki istotne)

Analizowane obiekty zostaty zidentyfikowane na 117 Jednolitych Czesci Wod

Powierzchniowych.

Tabela 1. Jednolite Czesci Wéd Powierzchniowych przecinane przez projekty wybrane do analizy

L.p. KOD JCWP NAZWA DLl[JkaO]SC
1. RwW20000487 Martwa Wista do Strzyzy 67,5
Mottawa od dopt. z Lubiszewa do ujscia wraz z Radunig od

2. RW2000048699 Kanatu Radunskiego do ujscia i Ktodawa od Styny do ujscia 1118
3. RW2000175245 Miyndéwka Malborska do jez. Dgbrowka 47,3
4, RW2000255249 Miyndéwka Malborska od jez. Dgbrowka do ujscia 26,0
5. RW200005299 Nogat 65,4
6. RW20001921499 Dunajec od zbiornika Czchéw do ujscia 69,8
7. RW20001722669 Mrowla 62,6
8. RW2000624669 Czerniejowka 34,8
9. RW2000624689 Ciemiega 53,8
10. | RW20001524699 Bystrzyca od zb. Zemborzyckiego do ujscia 33,4
11. | RW20001924999 Wieprz od TySmienicy do ujscia 73,5
12. | RW20001925299 Radomka od Mlecznej do ujscia 42,042
13. | RW20001925329 Okrzejka od Owni do ujscia 48,7
14. | RW20001925349 Promnik 58,6
15. | RW20001725588 Doptyw z Karczewa 12,7
16. | RW20001725869 Czarna 66,4
17. |RW20001725872 Doptyw z Lesznowoli 12,3
18. | RW20001925873 Jeziorka od Kraski do Rowu Jeziorki 32,3
19. | RW20002625929 Wilanéwka 49,3
20. | RW20001926839 Wkra od potgczenia ze Szkotéwkg do Miawki bez Mtawki 98,3
21. |RW20001726866 tydynia od Zrédet do Ptawnicy 153,6
22. | RW20001727248 Doptyw z Jackowic 9,3
23. | RW20002427249 Studwia od Przysowej do ujscia 16,5
24. | RW20001727268 Rokita 10,6
25. | RW20002528653 Wel do wyptywu z jez. Grady 105,8
26. | RW20001728689 Wodlka 374
27. | RW20002028779 Drweca od Jez. Drweckiego do Brodniczki 92,8
28. | RW200017299729 Kanat Miyniski 9,1
29. |RW200016213944 Grobka do Potoku Okulickiego 53,9
30. | RW200019213969 Uszwica od NiedZzwiedzia do ujscia 26,5
31. |RW200012214889 | Watok 50,6
32. |RW200014214899 Biata od Rostowki do ujscia 34,4
33. | RW200012218752 Doptyw spod géry Bratniej 8,3
34. |RW200017218769 | Grabinka 82,7
35. |RW200019218771 Wistoka od pot. Chotowskiego do Rzeki 17,4
36. | RW20006218869 Bystrzyca (bez Budzisza) 45,5
37. |RW200012218889 |Zawadka 14,4
38. | RW20000239294 Doptyw z oczyszczalni Sciekdw 49
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L.p. KOD JCWP NAZWA DUE‘LGmC])SC
39. | RW200019239299 Kuréwka od Biafki do ujscia 24,8
40. | RW200026251129 Odnoga 18,5
41. | RW200017252689 Pacynka 64,5
42. | RW200017253289 Pytlocha 25,0
43. | RW200017253669 Doptyw z Mietnego 11,4
44. | RW200017253689 Doptyw spod t gk 42,1
45. | RW20009254523 Lucigza od zb. Cieszanowice do Bogdanowki 8,5
46. | RW200019254529 Lucigza od Bogdandwki do ujscia 21,0
47. | RW200017266789 Ugoszcz 119,5
48. | RW200019266899 Liwiec od dopt z Zalesia do ujscia 41,6
49. | RW200017266969 Fiszor 77,3
50. | RW200017267167 Rzadza od zrédet do Cienkiej bez Cienkiej 94,4
51. |RW200023268321 Kanat Miynski 26,1
52. | RW200017268432 Miawka od Zrédet do Krupionki z Krupionkg 41,9
53. | RW200023268449 Seracz 42,9
54. |RW200017272569 | Zwierzyniec 60,9
55. | RW200019272693 Rawka od Biatki do Korabiewki bez Korabiewki 38,1
56. | RW200017272694 Korabiewka 34,0
57. |RW200017272834 |Utrata od zrodet do Zbikowki ze Zbikowka 90,2
58, | RW200025522533 Liwa od dopi. zjtlaz.. Byrgale z dopt. z jez. Burgale do 28.9
wyptywu z jez. Liwieniec

59. |RW2000162137769 |Podtezanka 22,3
60. | RW2000172139489 |Uszewka 54,1
61. |RW2000172139989 |Kisielina 93,0
62. |RW2000122187729 |Rzeka 11,0
63. | RW200062545229 Prudka 39,4
64. | RW2000172545254 | Doptyw z Krzyzanowa 10,4
65. | RW2000172545289 | Strawa 75,5
66. | RW2000172549699 |Dyga 46,646
67. | RW2000172549729 | Struga 51,75
68. | RW2000172667529 |Doptyw spod Rostek-Datbogdw 17,7
69. | RW2000172667769 |Bojewka 24,5
70. |RW2000172671689 |Cienka 82,9
71. |RW2000172671869 |Czarna 93,4
72. | RW2000242721899 | Ochnia od Mitonki do ujscia 22,9
73. | RW2000192725899 | Skierniewka od dopt. spod Debowej Gory do ujscia 27,9
74. | RW2000192726999 |Rawka od Korabiewki do ujscia 27,4
75. |RW2000172727129 |Doptyw z Humina 11,8
76. |RW2000172727299 |Sucha 88,6
77. | RW2000172727649 | Gteboka Struga 43,4
78. |RW2000172727689 |Pisia Tuczna 82,2
79. | RW2000192727699 |Pisia od Okrzeszy do ujscia 38,5
80. | RW2000172728689 |Rokitnica od Zzrédet do Zimnej Wody, z Zimng Wodg 101,21
81. | RW20001921389999 | Raba od Zb. Dobczyce do ujscia 60,6
82. | RW20001725452499 | Bogdandéwka 67,2
83. | RW20001727259929 | Doptyw spod Skierniewic 20,6
84. |RW6000171374 Lubnidwka 15,1
85. | RW60001913699 Widawa od Dobrej do Odry 16,4
86. | RW60001713729 tawa 39,8
87. |RW60001714529 Krepa 52,9
88. | RW60001714689 Mastéwka 97,7
89. | RW60001914699 Orla od Rdecy do Baryczy 44,8
90. | RW60001714882 Doptyw w Henrykowie 53
91. |RW60001618134 Ciek spod Rudnik 8,6
92. | RW6000018349 Kanat Slesinski od jez. Pgtnowskiego do uj$cia 7,8
93. | RW60001718389 Wrzes$nica 111,8
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Przeglad inwestycji kolejowych 2014 — 2020 w zakresie mozliwosci i skali oddziatywania
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L.p. KOD JCWP NAZWA DL'E"kaC])SC
94. | RW60001718576 Potok Junikowski 11,0
95. | RW600017146929 Kanat Ksigzecy 18,0
96. | RW600017148549 Roéw Polski od zrodia do Rowu Kaczkowskiego 164,3
97. |RW600017181389 Bystra 16,3
98. |RW600016181549 | Widzéwka 23,9
99. |RW600016181569 Pijawka 28,6
100. | RW600023183389 Kan. Gréjecki od wyptywu z jez. Lubstowskiego do ujscia 27,3
101. | RW600017183549 Doptyw z Glodowa 24,8
102. | RW600017183669 Doptyw z Draznej 22,3
103. | RW600023183679 Meszna do Strugi Bawot 20,3
104. | RW600017185729 | Wirynka 46,1
105. | RW6000161815529 | Radomka 11,8
106. | RW6000171833249 | Rgilewka do Strugi Kietczewskiej 142,5
107. | RW6000241833299 | Rgilewka od Strugi Kietczewskiej do ujscia 11,4
108. | RW6000161833726 | Wiercica do Borkdwki 23,9
109. | RW20002129999 Wista od Wdy do ujscia 128,2
110. | RW60000185699 Kanat Mosinski od Zydowskiego Rowu do ujécia 13,5
111. | RW60000185691 Ezr\;valj Mosinski od Kanatu Przysieka Stara do Zydowskiego 225
112. | RW60002118573 Warta od Pyszacej do Kopli 39,0
113. | RW60001918153 Warta od Wiercicy do Widzowki 24,2
114, | RW60002113399 Odra w granicach Wroctawia 29,5
115. | RW200021266759 Bug od Kotodziejki do Broku 88,3
116. | RW200005149 Szkarpawa 141,2
117. | RW200019253699 Wilga od Doptywu z Mietnego do ujscia 25,8
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Przeglad inwestycji kolejowych 2014 — 2020 w zakresie mozliwosci i skali oddziatywania

na Jednolite Czesci Wod Powierzchniowych

4.3 Analiza prac w ciekach przy obiektach referencyjnych z uwzglednieniem zré6znicowania zakresu robét

Ponizej przedstawiono wyniki analizowanego zakresu robot w ciekach w zaleznosci od zakresu robot wykonanych lub planowanych do

wykonania przy analizowanych obiektach mostowych.

Tabela 2. Zakres prac w ciekach w zaleznosci od zakresu prac przy analizowanych obiektach mostowych

Wykonanie/ Wykonanie/ Zmiana przekroju Likwidacja
Liczba sakres Analiza odbudo_wg odbudowa Prz_ekiadgniel Odm_ulenia ciekL_J na odqinku Zmiana_l profilu nadbrzeznej i Szerokos¢
obiektow robot uzyskanych umochien umochien dna | ZMiana biegu dna _C|eku na (likwidacja podiuznego - wodnej terenu PKP
wartosci skarp brzegéw cieku [m] cieku [m] odcinku [m] przegtebien [m] roslinnosel [m] [m]
[m] i wyptycen) [m]

maksymalna 242 242 231 238 238 238 238 560

minimalna 0 0 0 0 0 0 0 10

$rednia 51 40 8 22 30 27 35 69
68 budowa srednia
warunkowa

dla wartosci 56 54 92 94 80 79 77 69
wigkszych od
0

maksymalna 200 95 50 200 200 200 200 200

minimalna 0 0 0 0 0 0 0 20

- przebud §re:nia 29 17 1 15 14 11 20 64
srednia
owa warunkowa

dla wartosci 48 40 50 73 78 78 52 64
wiekszych od
0

maksymalna 145 145 0 185 185 185 200 200

minimalna 0 0 0 0 0 0 0 15

$rednia 26 13 0 22 15 15 25 76
47 remont srednia
warunkowa

dla wartosci 49 51 0 57 107 107 44 27
wiekszych od
0
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Przeglad inwestycji kolejowych 2014 — 2020 w zakresie mozliwosci i skali oddziatywania
na Jednolite Czesci Wéd Powierzchniowych

A. Przy obiektach objetych rozbiorka a nastepnie budowa:

¢ maksymalna dtugos¢ umocnien skarp wynosita 242 m a srednia sposrod obiektow, przy ktdrych wykonywano umocnienia -
ok. 56 m,

¢ maksymalna dtugos¢ umocnien dna wynosita 242 m a Srednia sposrod obiektow, przy ktérych wykonywano umocnienia -
ok. 54 m,

e maksymalna dtugos¢ zmiany biegu cieku 231 m a srednia spo$rdd obiektow, przy ktérych zmieniano bieg cieku - ok. 92 m,

e maksymalna dtugos¢ odmulania dna wynosita 238 m a $rednia sposrod obiektéw, przy ktérych wykonywano odmulenia -
ok. 94 m,

e maksymalna dtugos¢ likwidacji przegtebienh wynosita 238 m a $rednia sposrdéd obiektdw, przy ktérych wykonywano likwidacje
przegtebien - ok. 80 m,

e maksymalna dtugos¢ zmiany profilu wynosita 238 m a srednia sposrod obiektéw, przy ktérych wykonywano zmiane profilu -
ok. 79 m,

e maksymalna dtugos¢ likwidacji roslinnosci wynosita 238 m a srednia sposréd obiektow, przy ktorych likwidowano roslinnosc -
ok. 77 m.

Przy obiektach objetych budowg najwieksza szerokos¢ terenu kolejowego wynosita 560 m, najmniejsza 10 m, Srednia 69 m.

B. Przy obiektach objetych przebudowa:
e maksymalna dtugos¢ umocnien skarp wynosita 200 m a Srednia sposréd obiektow, przy ktérych wykonywano umocnienia -
ok. 48 m.
e maksymalna dlugos¢ umocnien dna wynosita 95 m a $rednia sposrod obiektéw, przy ktérych wykonywano umocnienia - ok. 40 m.

e maksymalna dtugos¢ zmiany biegu cieku 50 m a $rednia sposrdd obiektdw, przy ktérych zmieniano bieg cieku - ok. 50 m.
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maksymalna dtugos¢ odmulania dna wynosita 200 m a srednia sposrod obiektow, przy ktorych wykonywano odmulenia -

ok. 73 m.

maksymalna dtugos$¢ likwidacji przegtebien wynosita 200 m a srednia spos$rod obiektow, przy ktérych wykonywano likwidacje
przegtebien - ok. 78 m.

maksymalna dtugos$¢ zmiany profilu wynosita 200 m a srednia sposrdd obiektow, przy ktorych wykonywano zmiane profilu -
ok. 78 m.

maksymalna dtugos¢ likwidaciji roslinnosci wynosita 200 m a Srednia sposréd obiektow, przy ktorych likwidowano roslinnosc -
ok.52m

Przy obiektach objetych budowg najwieksza szerokosc¢ terenu kolejowego wynosita 200 m, najmniejsza 20 m, Srednia 64 m.

C. Przy obiektach objetych remontem:

maksymalna dtugos¢ umocnien skarp wynosita 145 m a Srednia sposréd obiektow, przy ktérych wykonywano umocnienia -

ok. 49 m,

maksymalna dtugo$¢ umocnien dna wynosita 145 m a srednia spos$rod obiektow, przy ktérych wykonywano umocnienia -

ok. 51 m,

nie zmieniano biegu ciekdw,

maksymalna dtugos¢ odmulania dna wynosita 185 m a srednia sposrdd obiektdw, przy ktdrych wykonywano odmulenia - ok. 57m.
maksymalna dtugosc likwidacji przegtebien wynosita 185 m a Srednia sposrdd obiektow, przy ktorych wykonywano likwidacje
przegtebien - ok. 107 m.

maksymalna diugos¢ zmiany profilu wynosita 185 m a srednia sposrdd obiektéw, przy ktérych wykonywano zmiane profilu -

ok. 107 m.
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e maksymalna dtugosc likwidacji roslinnosci wynosita 200 m a srednia sposréd obiektéw, przy ktérych likwidowano roslinnosc -
ok. 44 m.

Przy obiektach objetych remontem najwieksza szerokosc¢ terenu kolejowego wynosita 200 m, najmniejsza 15 m, Srednia 76 m.
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4.4 Analiza prac w ciekach przy obiektach referencyjnych bez zr6znicowania na zakres robé6t zwigzanych z obiektem

(budowal/przebudowal/remont)

Ponizej przedstawiono wyniki analizowanego zakresu rob6t w ciekach bez uwzgledniania zakresu rob6t wykonanych lub planowanych do

wykonania przy analizowanych obiektach mostowych.

Tabela 3. Zakres prac w ciekach przy analizowanych obiektach mostowych

Wykonanie/o

Zmiana przekroju

prac

Wykonanie/odb Przektadani | Odmulenia | °_. . Zmiana Likwidacja
. dbudowa : . cieku na odcinku : s z
Analiza uzyskanych udowa umochien e/zmiana dna cieku (ikwidacja profilu nadbrzeznej i Szerokosé
wartosci umocnien skarp ; biegu cieku | na odcinku cla podituznego wodnej terenu PKP [m]
< dna cieku przegtebien i " .
brzegow [m] [m] [m] . [m] roslinnosci [m]
[m] wyptycen) [m]
Wartos¢ maksymalna 242 242 231 238 238 238 238 560
Wartos¢ minimalna 0 0 0 0 0 0 0 10
Wartos¢ srednia 35 24 3 19 19 17 26 69
Mediana 19 0 0 0 0 0 0 50
Wartos¢ srednia
warunkowa dla 52,3 49,2 859 @ 75,8 84,4 84,5 62,2 68,9
wartosci wiekszych
od 0
95 percentyl z
analizowanych 119,9 96,8 0,0 110,7 120,3 115,0 121,3 -
wartosci
Liczba obiektow, gdzie
nie wykonywano 64 100 187 146 150 154 111 -
danego typu prac
Liczba obiektow, gdzie
wykonywano dany typ 130 94 7 48 44 39 81 -

@— na warto$¢ $rednig warunkowg (tzn. $rednia arytmetyczna z wartosci >0) sktada sie 7 przypadkow, w ktorych przektadano /

zmieniano bieg cieku (3,6 % obiektow), gdzie maksymalna diugos¢ zmiany biegu cieku 231 m

Z analizowanych 194 obiektow referencyjnych:
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e przy 130 wykonywano / odbudowywano umocnienia ciekow (67% obiektow), gdzie maksymalna dtugo$¢ umocnien skarp
wynosita 242 m a srednia sposrod obiektéw, przy ktérych wykonywano umocnienia - ok. 52 m.

e przy 94 wykonywano /odbudowywano umocnienia dna ciekéw (48% obiektow), gdzie maksymalna dtugo$¢ umocnien dna
wynosita 242 m a srednia sposrod obiektéw, przy ktérych wykonywano umocnienia - ok. 49 m.

e przy 48 odmulano dno ciekow (25% obiektow), gdzie maksymalna dtugos¢ odmulania dna wynosita 238 m a Srednia sposrod
obiektéw, przy ktérych wykonywano odmulenia - ok. 76 m.

e przy 44 likwidowano przegtebienia i wyptycenia (22,7% obiektow), gdzie maksymalna dtugosc likwidacji przegtebien wynosita
238 m a srednia sposrdd obiektow, przy ktorych wykonywano przegtebienia - ok. 84 m.

e przy 39 zmieniano profil podtuzny (20% obiektéw), gdzie maksymalna dtugos¢ zmiany profilu wynosita 238 m a Srednia sposrod
obiektow, przy ktorych wykonywano zmiane profilu - ok. 85 m.

e przy 81 obiektach (wg dokumentacji) likwidowano nadbrzezng i wodng roslinnos¢ (42% obiektéw), gdzie maksymalna dtugosc¢

likwidacji roslinnosci wynosita 238 m a srednia sposrod obiektéw, przy ktérych likwidowano roslinnos¢ - ok. 62 m.

Przy analizowanych obiektach najwieksza szerokos¢ terenu kolejowego wynosita 560 m, najmniejsza 10 m, Srednia 69 m, mediana
50 m.
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4.5 Analiza zakresu oddziatlywania analizowanych (referencyjnych) projektéw przebudowy / modernizaciji linii kolejowych (referencyjnych obiektéw) w poszczeg6ine JCWP

Ponizej przedstawiono wyniki zakresu robot w ciekach w poszczegdlinych JCWP jako oddziatywania skumulowane przebudowywanych linii kolejowych.

Tabela 4.0ddziatywanie skumulowane analizowanych projektéw na Jednolite Czesci Wéd Powierzchniowych

Zmiana Zmiana
. . przekroju . . Odmuleni przekroju
. A EETIE, U O Przektadanie . cieku na Zmiana IR iykoRaNic I?rzeki_adan adna cieku na Zmiana
< A liczba odbudowa odbudowa ) Odmulenia : . odbudowa odbudowa ie/zmiana . . .
L.p DLUGOSC | NR Ny i - /zmiana . odcinku profilu - s . : cieku na odcinku profilu
KOD JCWP NAZWA obiektow umochien umochien ] . dna cieku na o - 5 umochien umochnien | biegu cieku - e . o
. [km] LINII . . biegu cieku . (likwidacja | podiuznego L . odcinku (likwidacja | podiuznego
w JCWP | skarp brzegéw | dna cieku odcinku [m] AR skarp brzegéw | dna cieku [% dit. A R
[m] [m] [m] przegtebien i [m] [% dt. JCWP] | [% dt. JOWP JCWP] [% dit. przegtebien i | [% di. JCWP]
wyptycen) ’ ’ JCWP] wyptlycen)
[m] [% dt. JCWP]
1. | RW20000487 Martwa Wista do Strzyzy 67,5 226 2 1775 60,0 0,0 0,0 29,0 29,0 0,26% 0,09% 0,00% 0,00% 0,04% 0,04%
2. Mottawa od dopt. z
Lubiszewa do uj$cia wraz z
RW2000048699 Radunig od Kanatu 111,8 9 3 103,0 60,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,09% 0,05% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Radunskiego do ujscia i
Klodawg od Styny do ujscia
3. Mottawa od dopt. z
Lubiszewa do ujscia wraz z
RW2000048699 Radunig od Kanatu 111,8 | 226 6 415,0 180,0 0,0 0,0 175,0 175,0 0,37% 0,16% 0,00% 0,00% 0,16% 0,16%
Radunskiego do ujscia i
Klodawg od Styny do ujscia
4 | RW2000175245 B’;ﬁ‘rg"v‘;tz Malborska dojez. | 47 3 9 1 48,0 30,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,10% 0,06% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
5 | RW2000255249 miynowka Malborska od jez. | ¢ 9 2 35,0 30,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,13% 0,12% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Dabrowka do ujscia
6. | RW200005299 Nogat 65,4 2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
" | RW20001921499 822:53 gg Sjg';;”'ka 69,8 91 2 10,0 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,01% 0,01% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
8. | RW20001722669 | Mrowla 62,6 91 5 356,0 356,0 0,0 220,0 230,0 10,0 0,57% 0,57% 0,00% 0,35% 0,37% 0,02%
9. | RW2000624669 Czemiejowka 34,8 7 1 35,0 21,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,10% 0,06% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
10. | RW2000624689 Ciemiega 53,8 7 2 66,0 60,0 0,0 0,0 60,0 60,0 0,12% 0,11% 0,00% 0,00% 0,11% 0,11%
11| rwo0001524699 | BYstrzycaodzb. - 33,4 7 1 64,0 64,0 0,0 0,0 64,0 30,0 0,19% 0,19% 0,00% 0,00% 0,19% 0,09%
Zemborzyckiego do ujscia
12. | pw2o0o1524609 | Bystrzycaodzb. 33,4 68 1 64,0 64,0 0,0 0,0 64,0 30,0 0,19% 0,19% 0,00% 0,00% 0,19% 0,09%
Zemborzyckiego do uj$cia
13- | Rw20001924999 ‘lﬁ’s'ifgz od Tysmienicy do 73,5 7 2 60,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,08% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
14| RW20001925299 Ezggmka od Miecznej do 42,042 8 1 165,5 165,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,39% 0,39% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
15. | RW20001925329 | Okrzejka od Owni do ujécia 48,7 7 1 140,0 0,0 0,0 140,0 140,0 140,0 0,29% 0,00% 0,00% 0,29% 0,29% 0,29%
16. | RW20001925349 | Promnik 58,6 7 1 80,0 0,0 0,0 80,0 80,0 80,0 0,14% 0,00% 0,00% 0,14% 0,14% 0,14%
17. | RW20001725588 | Doplyw z Karczewa 12,7 7 1 416 416 0,0 315 73,0 73,0 0,33% 0,33% 0,00% 0,25% 0,57% 0,57%
18. | RW20001725869 | Czarna 66,4 8 2 109,0 109,0 0,0 118,0 118,0 118,0 0,16% 0,16% 0,00% 0,18% 0,18% 0,18%
19. | RW20001725872 | Doptyw z Lesznowoli 12,3 8 1 145,0 145,0 0,0 185,0 185,0 185,0 1,18% 1,18% 0,00% 1,51% 1,51% 1,51%
20- | RW20001925873 jg;:g:tf‘ od Kraski do Rowu | 5, 4 8 1 65,7 50,0 0,0 50,0 0,0 0,0 0,20% 0,15% 0,00% 0,15% 0,00% 0,00%
21. | RW20002625929 | Wilanéwka 493 8 1 30,0 30,0 0,0 100,0 100,0 100,0 0,06% 0,06% 0,00% 0,20% 0,20% 0,20%
22. Wkra od pofgczenia ze
RW20001926839 | Szkotéwka do Mtawki bez 08,3 9 1 100,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,10% 0,10% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Mtawki
23 | RW20001726866 ﬁ,{:\i’/’r‘]'iiy"d zrodet do 153,6 9 1 56,0 61,0 0,0 0,0 30,0 30,0 0,04% 0,04% 0,00% 0,00% 0,02% 0,02%
24. | RW20001727248 | Doptyw z Jackowic 93 3 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
25 | RW20002427249 fj*gg:‘;‘"a od Przysowej do 16,5 3 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
26. | RW20001727268 | Rokita 10,6 1 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
27 | RW20002528653 ‘C';V;' d‘io wyplywu z jez. 105,8 9 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
28. | RW20001728689 | Wolka 374 9 2 80,0 146,0 0,0 86,0 0,0 0,0 0,21% 0,39% 0,00% 0,23% 0,00% 0,00%
29. | RW20002028779 gév‘l’aergzr?ig;k’?z' Drweckiego | g5 g 9 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
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Zmiana Zmiana
. . przekroju . . Odmuleni przekroju
. A EETIE, U COETIEY Przektadanie . cieku na Zmiana U eI ST Ffrzekigdan adna cieku na Zmiana
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KOD JCWP NAZWA obiektow umochien umochien ] . dna cieku na o - 5 umochien umochnien | biegu cieku - e . o
. m , . legu cleku g IKwldacja podiuznego = . odcinku IKwidacja podiuznego
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wyptycen) JCWP] wyptycen)
[m] [% dt. JCWP]
30. | RW200017299729 | Kanat Miynski 9.1 9 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
3L | Rw200016213944 grk%tl’i‘éiiggopomku 53,9 91 267,0 267,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,50% 0,50% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
32 | RW200019213969 gji‘}‘ggg"d Niedzwiedzia 26,5 91 2 27,0 30,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,10% 0,11% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
33. | RW200012214889 | Watok 50,6 96 1 60,0 12,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,12% 0,02% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
34. | RW200012214889 | Watok 50,6 91 4 81,0 73,0 174,0 145,0 0,0 234,0 0,16% 0,14% 0,34% 0,29% 0,00% 0,46%
35. | RW200014214899 | Biata od Rostowki do ujécia 34,4 91 1 80,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,23% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
36. | RW200012218752 | Doptyw spod géry Bratniej 8,3 91 1 3,0 3,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,04% 0,04% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
37. | RW200017218769 | Grabinka 82,7 91 3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
38 | Rw200019218771 | WVistoka od pot. . 17,4 91 1 20,0 20,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,12% 0,12% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Chotowskiego do Rzeki
39. | RW20006218869 | Bystrzyca (bez Budzisza) 455 91 1 30,0 30,0 0,0 0,0 30,0 30,0 0,07% 0,07% 0,00% 0,00% 0,07% 0,07%
40. | RW200012218889 | Zawadka 14,4 91 2 1711 101,4 50,0 0,0 50,0 0,0 1,19% 0,70% 0,35% 0,00% 0,35% 0,00%
411 Rw20000239294 Egg*kyg’\"Nz oczyszczalni 4,9 7 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
42. | RW200019239299 | Kuréwka od Biatki do ujscia 24,8 7 2 72,0 72,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,29% 0,29% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
43. | RW200026251129 | Odnoga 18,5 7 7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
44. | RW200017252689 | Pacynka 64,5 8 1 2310 2310 231,0 0,0 2310 2310 0,36% 0,36% 0,36% 0,00% 0,36% 0,36%
45. | RW200017253289 | Pytlocha 25,0 7 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
46. | RW200017253669 | Doptyw z Mietnego 11,4 7 1 115,0 0,0 0,0 115,0 115,0 115,0 1,01% 0,00% 0,00% 1,01% 1,01% 1,01%
47. | RW200017253689 | Doptyw spod tak 42,1 7 2 400,0 0,0 0,0 400,0 400,0 400,0 0,95% 0,00% 0,00% 0,95% 0,95% 0,95%
48. | RW20009254523 :gc:ézgadgg ézvt\:l.(iClesza’rowme 8,5 1 2 14,0 0,0 0,0 14,0 0,0 0,0 0,16% 0,00% 0,00% 0,16% 0,00% 0,00%
49 | RW200019254529 tg;'i"’laza od Bogdanowki do 21,0 1 1 19,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,09% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
50. | RW200017266789 | Ugoszcz 1195 6 3 2442 2442 10,0 2442 2442 2442 0,20% 0,20% 0,01% 0,20% 0,20% 0,20%
51 | RW200019266899 t;\éch?aC od dopt z Zalesia do 41,6 6 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
52. | RW200017266969 | Fiszor 773 6 1 238,4 2384 0,0 238,4 2384 238,4 0,31% 0,31% 0,00% 0,31% 0,31% 0,31%
53. | Rw200017267167 | RZadza od Zrodet do 94,4 6 1 83,2 83,2 0,0 83,2 83,2 83,2 0,09% 0,09% 0,00% 0,09% 0,09% 0,09%
Cienkiej bez Cienkiej
54. | RW200023268321 | Kanat Miynski 26,1 9 1 38,0 69,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,15% 0,26% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
55. | Rw200017268432 | Mawka od zrédet do 41,9 9 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Krupionki z Krupionkg
56. | RW200023268449 | Seracz 42,9 9 1 59,0 30,0 95,0 0,0 0,0 0,0 0,14% 0,07% 0,22% 0,00% 0,00% 0,00%
57. | RW200017272569 | Zwierzyniec 60,9 3 3 40,0 20,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,07% 0,03% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
58. | Rw200019272693 |R@wkaodBiatkido 38,1 1 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Korabiewki bez Korabiewki
59. | RW200017272694 | Korabiewka 34,0 1 1 26,5 26,5 0,0 26,5 0,0 0,0 0,08% 0,08% 0,00% 0,08% 0,00% 0,00%
60. | Rw200017272834 | irata od zrodet do 90,2 1 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Zbikéwki ze Zbikowkg
61. Liwa od dopt. z jez. Burgale
RW200025522533 | z dopt. z jez. Burgale do 28,9 9 4 68,0 30,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,24% 0,10% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
wyptywu z jez. Liwieniec
62. | RW2000162137769 | Podiezanka 22,3 91 1 30,0 82,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,13% 0,37% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
63. | RW2000172139489 | Uszewka 54,1 91 2 20,0 14,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,04% 0,03% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
64. | RW2000172139989 | Kisielina 93,0 91 2 69,0 69,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,07% 0,07% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
65. | RW2000122187729 | Rzeka 11,0 91 1 18,9 18,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,17% 0,17% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
66. | RW200062545229 | Prudka 39,4 1 2 27,0 0,0 0,0 13,5 0,0 0,0 0,07% 0,00% 0,00% 0,03% 0,00% 0,00%
67. | RW2000172545254 | Doptyw z Krzyzanowa 10,4 1 0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
68. | RW2000172545289 | Strawa 75,5 1 1 0,0 0,0 0,0 27,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,04% 0,00% 0,00%
69. | RW2000172549699 | Dyga 46,646 8 2 164,0 56,0 0,0 34,0 34,0 34,0 0,35% 0,12% 0,00% 0,07% 0,07% 0,07%
70. | RW2000172549729 | Struga 51,75 8 1 12,0 17,0 0,0 17,0 17,0 17,0 0,02% 0,03% 0,00% 0,03% 0,03% 0,03%
1| RW2000172667529 BZFJZ&SJVM Rostek- 17,7 6 1 45 45 0,0 190,0 190,0 190,0 0,03% 0,03% 0,00% 1,08% 1,08% 1,08%
72. |RW2000172667769 | Bojewka 24,5 6 1 25,0 25,0 0,0 130,0 130,0 130,0 0,10% 0,10% 0,00% 0,53% 0,53% 0,53%
73. |RW2000172671689 | Cienka 82,9 6 1 108,4 108,4 0,0 108,4 108,4 108,4 0,13% 0,13% 0,00% 0,13% 0,13% 0,13%
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74. | RW2000172671869 | Czarna 93,4 6 1 65,7 65,7 0,0 65,7 65,7 65,7 0,07% 0,07% 0,00% 0,07% 0,07% 0,07%
75. | RW2000242721899 | Ochnia od Mitonki do ujscia | 22,9 3 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
76. | RW2000192725899 gk'em'e‘."’ka, od dopt. spod 27.9 3 80,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,29% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
ebowej Gory do ujscia
7 | RW2000192726999 l'szg';a od Korabiewki do 27,4 3 1 80,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,29% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
78. | RW2000172727129 | Doptyw z Humina 11,8 3 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
79. | RW2000172727299 | Sucha 88,6 1 2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
80. | RW2000172727649 | Gleboka Struga 43,4 1 1 75,0 59,0 0,0 59,0 0,0 0,0 0,17% 0,14% 0,00% 0,14% 0,00% 0,00%
81. | RW2000172727689 | Pisia Tuczna 82,2 1 2 33,1 33,1 0,0 33,1 0,0 0,0 0,04% 0,04% 0,00% 0,04% 0,00% 0,00%
82. | RW2000192727699 | Pisia od Okrzeszy do ujécia | _ 38,5 1 2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
83. Rokitnica od zrodet do
RW2000172728689 | Zimnej Wody, z Zimna 101,1 1 7 236,0 253,0 0,0 255,0 0,0 0,0 0,23% 0,25% 0,00% 0,25% 0,00% 0,00%
Woda
84. Rokitnica od zrédet do
RW2000172728689 | Zimnej Wody, z Zimna 101,1 | 447 2 15,6 15,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,02% 0,02% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Wodag
85 | RW20001921389999 E‘;‘Eg 0d Zb. Dobczyce do 60,6 o1 2 2.4 2.4 41,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,07% 0,00% 0,00% 0,00%
86. | RW20001725452499 | Bogdanowka 67,2 1 1 50,0 50,0 0,0 50,0 0,0 0,0 0,07% 0,07% 0,00% 0,07% 0,00% 0,00%
87. | RW20001727259929 | Doptyw spod Skierniewic 20,6 3 1 80,0 40,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,39% 0,19% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
88. | RW6000171374 Lubniowka 15,1 271 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
89. | RW60001913699 | Widawa od Dobrej do Odry 16,4 271 1 36,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,22% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
90. | RW60001713729 | tawa 39,8 271 1 20,0 20,0 0,0 0,0 20,0 0,0 0,05% 0,05% 0,00% 0,00% 0,05% 0,00%
91. | RW60001714529 | Krepa 52,9 271 3 16,0 75,0 0,0 0,0 40,0 0,0 0,03% 0,14% 0,00% 0,00% 0,08% 0,00%
92. | RW60001714689 | Mastéwka 97,7 271 3 60,0 0,0 0,0 0,0 3,0 0,0 0,06% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
93. | RW60001914699 | Orla od Rdecy do Baryczy 44,8 271 1 16,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,04% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
94. | RW60001714882 | Doptyw w Henrykowie 5,3 271 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
95. | RW60001618134 | Ciek spod Rudnik 8,6 1 0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
96. | RW6000018349 ga”a' Slesinski od jez. 7,8 3 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
gtnowskiego do ujscia
97. |[RW60001718389 | Wrzesnica 1118 3 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
98. | RW60001718576 | Potok Junikowski 11,0 271 1 2,0 2,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,02% 0,02% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
99. | RW600017146929 | Kanat Ksigzecy 18,0 271 1 12,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,07% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
100, p\we00017148549 ﬁﬁﬁfﬁfﬁ;’fﬁi!ﬁgﬁf" 1643 | 271 3 60,0 95,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,04% 0,06% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
101 RW600017181389 | Bystra 16,3 1 0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
102/ RW600016181549 | Widzéwka 23,9 1 6 68,0 0,0 0,0 36,0 0,0 0,0 0,28% 0,00% 0,00% 0,15% 0,00% 0,00%
103/ RW600016181569 | Pijawka 28,6 1 0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
104. Kan. Grojecki od wyptywu z
RW600023183389 | jez. Lubstowskiego do 27,3 3 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
ujscia
105, RW600017183549 | Doptyw z Glodowa 24,8 3 1 40,0 20,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,16% 0,08% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
106, RW600017183669 | Doplyw z Dreznej 22,3 3 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
107 RW600023183679 | Meszna do Strugi Bawst 20,3 3 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
108 RW600017185729 | Wirynka 46,1 271 1 37,0 34,0 0,0 34,0 0,0 0,0 0,08% 0,07% 0,00% 0,07% 0,00% 0,00%
109, RW6000161815529 | Radomka 11,8 1 2 66,0 0,0 0,0 66,0 0,0 0,0 0,56% 0,00% 0,00% 0,56% 0,00% 0,00%
110/ pwe000171833249 E%:g‘z’fxsifejs”ug' 142,5 3 2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
111 rwe000241833299 E.g"e""ka od Strugi 11,4 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
ietczewskiej do ujscia
112/ RW6000161833726 | Wiercica do Borkdwki 23,9 3 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
113/ RW20002129999 | Wista od Wdy do ujécia 128,2 9 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
114, Kanat Mosinski od
RW60000185699 | Zydowskiego Rowu do 13,5 271 1 20,0 20,0 0,0 30,0 0,0 0,0 0,15% 0,15% 0,00% 0,22% 0,00% 0,00%
ujscia
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L.p DLUGOSC | NR Ny g g /zmiana . odcinku profilu g . . . cieku na odcinku profilu
KOD JCWP NAZWA obiektow umochien umochien ] . dna cieku na o - 5 umochien umochnien | biegu cieku - e . o
. [km] LINII . ; biegu cieku . (likwidacja | podiuznego . - odcinku (likwidacja | podiuznego
w JCWP | skarp brzegow | dna cieku [m] odcinku [m] rzealebien i [m] skarp brzegéw | dna cieku [% dt. [% dit rzeglebien i | [% dt. JCWP]
[m] [m] przegigbie [% dt. JOWP] | [% dt. JCWP | JCWP] - | Przegiebie .
wyptycen) JCWP] wyptycen)
[m] [% dt. JCWP]
115, Kanat Mosinski od Kanatu
RW60000185691 Przysieka Stara do 22,5 271 2 70,0 40,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,31% 0,18% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Zydowskiego Rowu
116., RwW60002118573 Warta od Pyszgcej do Kopli 39,0 271 2 2,0 2,0 0,0 0,0 150,0 0,0 0,01% 0,01% 0,00% 0,00% 0,38% 0,00%
117 rw60001918153 w%r;zv(\)lgiWIermcy do 24,2 1 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
1184 pW60002113399 \(/)Vor'gad‘;"vagan'ca"h 29,5 271 2 22,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,07% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
119, RwW200021266759 Bug od Kotodziejki do Broku 88,3 6 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
120, RwW200005149 Szkarpawa 141,2 9 1 100,0 38,0 0,0 100,0 100,0 0,0 0,07% 0,03% 0,00% 0,07% 0,07% 0,00%
1211 pw200019253699 | VVilga od Doptywu z 258 7 1 115,0 0,0 0,0 115,0 115,0 115,0 0,45% 0,00% 0,00% 0,45% 0,45% 0,45%
Mietnego do ujscia

Podsumowanie tabeli — prezentowane ponizej dane dotycza pojedynczych JCWP z uwzglednieniem kumulacji oddziatywan z realizacjg poszczegdlnych obiektow

Tabela 4.5. Podsumowanie maksymalnych wartosci czynnikdéw oddziatywania analizowanych projektéw na Jednolite Czesci Wéd Powierzchniowych - wartosci oddziatywania

skumulowanego

Zmiana
przekroju
Wykonanie/odbudowa | Wykonanie/odbudowa : . Odmulenia C|ek_u na Zm'?”a
. . . . : Przektadanie/zmiana . odcinku profilu
Analiza uzyskanych wartosci umocnien skarp umocnien dna cieku . : dna cieku na N .
- biegu cieku [m] : (likwidacja |podiuznego
brzegéw [m] [m] odcinku [m] o
przegtebien [m]
i wyptycen)
[m]
Wartos¢ maksymalna 415 356 231 400 400 400
Wartos¢ srednia 56 38 5 30 31 27
Mediana 30 5 0 0 0 0
Wartosé srednia warunkowa dla 80.9 711 100,2 104.0 1125 1177

wartosci wiekszych od 0

Po analizie rodzaju prac przy obiektach oraz ich lokalizacji w obrebie JCWP wynika, ze:

e maksymalna dtugos¢ umocnien skarp wynosita w obrebie jednej jednolitej czesci wéd (JCWP) wynosita 415 m a srednia dla JCWP, gdzie wykonywano umocnienia - ok. 81 m,

e maksymalna dtugos¢ umocnien dna w obrebie jednej jednolitej czesci wod (JCWP) wynosita 356 m a srednia dla JCWP, gdzie wykonywano umocnienia - ok. 71 m,

e maksymalna dtugos¢ zmiany biegu cieku w obrebie jednej jednolitej czesci wéd (JCWP) wynosita 231 m a srednia dla JCWP, gdzie przektadano cieki - ok. 100 m,

e maksymalna dlugos¢ odmulania dna w obrebie jednej jednolitej czesci wéd (JCWP) wynosita 400 m a srednia dla JCWP, gdzie wykonywano odmulenia - ok. 104m.

e maksymalna diugos¢ likwidacji przegtebien w obrebie jednej jednolitej czesci wod (JCWP) wynosita 400 m a srednia dla JCWP, gdzie wykonywano likwidacje przegtebien - ok. 113 m.

e maksymalna dtugos¢ zmiany profilu w obrebie jednej jednolitej czesci wod (JCWP) wynosita 400 m a srednia dla JCWP, gdzie wykonywano zmiane profilu - ok. 118 m.
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4.6 Wyniki analizy obiektéw referencyjnych i wnioski:

Rodzaj prac — roboty budowlane przy

obiektach referencyjnych potencjalne Projekty referencyjne poddane analizie
czynniki oddziatywania inwestycji [% diugosci JCWP] ®
kolejowych na stan
Umacnianie skarp 0,00 1,19 %
dtugosci JCWP
0,00-1,18%

Umacnianie dna cieku dlugosci JCWP

Odmulanie dna cieku maksymalnie 400 m na 1 JCWP co stanowi 1,51 % dtugosci JCWP
maksymalnie 231 metrow ciekdw fgcznie

Przetozenie cieku na 1 JCWP co stanowi 0,36 % dtugosci JCWP
oraz 601 metrow ciekdéw dla 194 analizowanych obiektéw

0,00-1,51 %

Zmiana przekroju cieku dlugosci JOWP

Przegradzanie cieku budowlami

hydrotechnicznymi brak

@ — z uwzglednieniem kumulacji wystgpienia czynnikow w przypadkach kilkukrotnego przeciecia JCWP przez linie kolejowg
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5 WYNIKI PRZEGLADU INWESTYCJI KOLEJOWYCH PLANOWANYCH W LATACH 2014 — 2020 W ZAKRESIE WPLYWU NA JCWP

Wykaz JCWP narazonych na oddziatywania inwestycji kolejowych w latach 2014 — 2020 okreslono za pomocg GIS poprzez natozenie
warstw: przebiegu granic zlewni JCWP oraz potozenia istotnych ciekow i projektow kolejowych planowanych wg DI do realizacji w latach
2014 — 2020 z uwzglednieniem danych dot. mostéw na sieci kolejowej. Linie kolejowe objete projektami wyszczegdlnionymi w DI
stanowig — ok. 6000 km (tj. ok. 30% dtugosci sieci zarzgdzanej przez PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.).Planowane projekty kolejowe
przecinajg 931 JCWP (zlewnie), z czego 1 — bezposrednig zlewnie morza (TWDW1806) i 1 — zlewnie przejsciowg (TWIWBS ). Sposréd
tych 931 zlewni JCWP projekty kolejowe uwzglednione w Dokumencie Implementacyjnym przecinajg cieki uznane za istotne w 646

JCWP. Wykaz JCWP (zlewnie) przecietych przez projekty kolejowe 2014 — 2020 wg DI — przedstawia zatgcznik nr 1.

Tabela 6. Dane przyjete do oceny skali oddzialywania planowanych projektéw kolejowych 2014 — 2020 na JCWP (95 percentyl wartosci obiektow referencyjnych)

jest przektadana

diugosé [m]

[m]

Przektadanie/zmiana| Odmulenia AT OIS TS
Wykonanie/odbudowa | Wykonanie/odbudowa : : ; cieku na odcinku Zmiana profilu nadbrzeznej
- . - biegu cieku [m] - dnaciekuna | ;.. 0. " . s . . . s -
umocnien skarp umochnien dna cieku g . : (likwidacja przegtebien | podtuznego - |i wodnej roslinnosci
2 Y. hy diugos¢ cieku ktora odcinku - - . p > R
brzegéw - dtugosé [m] diugosé¢ [m] i wyptycen) - diugosé¢ diugosé [m] - oszacowac

dlugosé [m]

119,9

96,8

0,0

110,7

120,3

115,0

121,3

Szczegodtowe zestawienie poszczegolnych JCWP narazonych na oddziatywanie projektow kolejowych wraz z % oceng skali ingerencji

w poszczegolne JCWP zestawia sie w zatgczniku nr 2. Ponizej przedstawia sie podsumowanie analizy.

5.1 Woyniki analizy projektéw kolejowych 2014 — 2020 i wnioski:

W ponizszej tabeli przedstawiono wyniki skumulowane dla poszczegdlnych projektow kolejowych uwzglednionych w Dokumencie

Implementacyjnym dla przyjetych zatozen (95 percentyl wartosci z projektow referencyjnych).
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Tabela 7. Wyniki szacowanego wptywu projektéw kolejowych (kumulacja danych ze wzgledu na projekt)

Liczba . . Zmiana przekroju
N Wykonanie/ Wykonanie/ . :
obiektow Liczb dbud dbud Przekiadanie/ odmulenia d cieku na odcinku
objetych iczba odbudowa odbudowa rzektadanie Odmulenia dna (ikwidacja _ '
Nr roiektem | Przecinanyc umocnien umochien dna zmiana biegu | cieku na odcinku rzeatebien i Zmiana profilu
projektu zpna'Jdu' c h istotnych | skarp brzegéw cieku — cieku [m] - — kumulacja dla ":, Igc?er'\) o podiuznego - podaé
z DI chjsi j?nay ciekéw — kumulacja kumulacja dla kumulacja dla catego projektu ku);r?u):ac'a dia diugosé [m]
1 sle JCWP dla catego catego projektu | catego projektu [m] ja
ciekach ok catego projektu
istotnych 2 E ] )] [m]
1 72 46 8 633 6 966 - 7971 8 658 8 280
2 24 19 2878 2322 - 2 657 2 886 2 760
3 11 11 1319 1064 - 1218 1323 1265
4 4 3 480 387 - 443 481 460
5 21 15 2518 2032 - 2 325 2525 2415
6 8 7 959 774 - 886 962 920
7 17 17 2 038 1645 - 1882 2044 1 955
8 10 4 1199 968 - 1107 1203 1150
9 19 11 2278 1838 - 2103 2285 2185
10 6 6 719 581 - 664 721 690
11 7 6 839 677 - 775 842 805
12 3 2 360 290 - 332 361 345
13 4 2 480 387 - 443 481 460
14 0 0 - - - - - -
15 53 40 6 355 5128 - 5 868 6 373 6 095
16 14 13 1679 1355 - 1550 1684 1610
17 4 4 480 387 - 443 481 460
18 0 0 - - - - - -
19 11 6 1319 1064 - 1218 1323 1265
20 2 2 240 194 - 221 241 230
21 13 11 1559 1258 - 1439 1563 1 495
22 4 4 480 387 - 443 481 460
23 19 15 2278 1838 - 2103 2285 2185
24 7 4 839 677 - 775 842 805
25 9 4 1079 871 - 996 1082 1035
26 0 0 - - - - - -
27 0 0 - - - - - -
28 7 5 839 677 - 775 842 805
29 10 9 1199 968 - 1107 1203 1150
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Liczba . . Zmiana przekroju

obiektow . Hyeenes il eanE . . cieku na odcinku

objetych L|c_zba odbudo_w’a odbunga Prz_ekiade_mlel Qdmulema (_jna (ikwidacja _ _
I_\Ir roiektem | Przecinanyc umochnien umocnien dna zmiana biegu | cieku na od_cmku rzeatebien i Zmiana profilu

projektu projext h istotnych |skarp brzegéw cieku — cieku [m] - — kumulacja dla przegieul podiuznego - podaé

z DI znajd.uncy ciekow — kumulacja kumulacja dla kumulacjadla | calego projektu wyp%ycep) s diugosé [m]

ch sie na . ] kumulacja dla

ciekach JCWP dlg catego catego projektu | catego projektu [m] catego projektu

. projektu [m] [m]

istotnych [m]
30 36 32 4316 3483 - 3986 4 329 4140
31 25 10 2998 2419 - 2768 3 006 2875
32 13 5 1 559 1258 - 1439 1563 1495
33 7 2 839 677 - 775 842 805
34 8 6 959 774 - 886 962 920
35 22 15 2 638 2129 - 2436 2 646 2530
36 14 10 1679 1355 - 1550 1684 1610
37 7 7 839 677 - 775 842 805
38 11 7 1319 1064 - 1218 1323 1265
39 17 7 2038 1645 - 1882 2 044 1955
40 26 18 3117 2516 - 2 878 3127 2990
41 14 11 1679 1355 - 1550 1684 1610
42 38 15 4 556 3677 - 4 207 4570 4370
43 8 7 959 774 - 886 962 920
44 0 0 - - - - - -
45 11 10 1319 1064 - 1218 1323 1265
46 9 5 1079 871 - 996 1082 1035
47 41 15 4916 3 967 - 4539 4930 4715
48 7 4 839 677 - 775 842 805
49 0 0 - - - - - -
50 12 12 1439 1161 - 1329 1443 1380
51 13 8 1 559 1258 - 1439 1563 1495
52 25 13 2998 2419 - 2768 3 006 2 875
53 1 1 120 97 - 111 120 115
54 33 11 3 957 3193 - 3653 3 968 3795
55 5 5 600 484 - 554 601 575
56 9 4 1079 871 - 996 1082 1035
57 8 6 959 774 - 886 962 920
58 19 9 2278 1838 - 2103 2285 2185
59 11 10 1319 1064 - 1218 1323 1265
60 45 34 5 396 4 354 - 4982 5411 5175
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Liczba . . Zmiana przekroju
s Wykonanie/ Wykonanie/ . )
obiektow Liczb dbud dbud Przekiadanie/ odmulenia d cieku na odcinku
objetych iczba odbudowa odbudowa rzektadanie Odmulenia dna (ikwidacja . _
Nr : przecinanyc umocnhnien umochnien dna zmiana biegu | cieku na odcinku o Zmiana profilu
: projektem X . ; : . przegtebien i . .
projektu znaiduiac h istotnych |skarp brzegéw cieku — cieku [m] - — kumulacja dla wyplycen) - — podiuznego - podaé
z DI jqujacy ciekow — kumulacja kumulacja dla kumulacjadla | calego projektu yplycer diugosé [m]
ch sie na JoWP di . . kumulacja dla
: a catego catego projektu | catego projektu [m] .
ciekach : catego projektu
. projektu [m] [m]
istotnych [m]
61 5 5 600 484 - 554 601 575
62 7 6 839 677 - 775 842 805
1M 9 7 1079 871 - 996 1082 1035
2M 10 8 1199 968 - 1107 1203 1150
3M 17 16 2038 1645 - 1882 2 044 1955
aAM 10 7 1199 968 - 1107 1203 1150
5M 5 4 600 484 - 554 601 575
6M 5 4 600 484 - 554 601 575
™ 10 6 1199 968 - 1107 1203 1150
8M 20 13 2 398 1935 - 2214 2 405 2300
IM 14 11 1679 1355 - 1550 1684 1610
10M 4 4 480 387 - 443 481 460
11M 5 3 600 484 - 554 601 575
12M 9 5 1079 871 - 996 1082 1035
PM11 2 2 240 194 - 221 241 230
el 16 11 1918 1548 : 1771 1924 1840
PM8 4 3 480 387 - 443 481 460

Z przedstawiony powyzej danych wynika, ze projekty o numerach 14, 18, 26, 27, 44, 49, PM 92 nie przecinajg ciekdw istotnych JCWP.

Projekt PM9 znajduje sie czesciowo w bezposredniej zlewni morza. Najwieksza liczbe ciekow istotnych JCWP przecinajg projekty
o numerach: 1, 15, 30, 60.

2 PM — projekty kolejowe objete wykazem projektéw morskich wg DI
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5.2 Wyniki analizy projektéow kolejowych 2014 — 2020 - podsumowanie:

W ponizszej tabeli zestawiono wyniki przeprowadzonej analizy oddziatywan na JCWP — podsumowanie. Sg to przedstawione
maksymalne wartosci otrzymane poprzez analize wptywu poszczegolnych projektow na JCWP. Kumulacja — liczba obiektéw z danego

projektu przecinajgca jedng JCWP. Jezeli 2 projekty kolejowe przecinaty dang JCWP wéwczas kumulacja byta liczona po projektach.

Tabela 8.Wyniki analizy projektow kolejowych 2014 — 2020 na JCWP - oddzialywanie skumulowane

Maksymalna oszacowana diugos¢
Ro_dzaj prac — roboty budowlane_przy poszczegobinych rodzajo_w_ prac w C|’ekach Projekty kolejowe 2014 — 2020 wg DI
obiektach referencyjnych potencjalne dla poddanych analizie projektéw . 1o .y
o . M .. ) poddane analizie [% dtugosci JCWP]
czynniki oddzialywania inwestycji kolejowych 2014 — 2020 wg DI e -
. Lo e : z uwzglednieniem kumulacji
kolejowych na stan z uwzglednieniem kumulacji i przyjetych
zalozen
_— 00-4,3%
Umacnianie skarp 1319 m dtugosci JCWP
, . . 0,0-34%
Wykonanie/odbudowa umocnien dna cieku 1064 m dtugosci JCWP
, . 0,0-39%
Odmulanie dna cieku 1218 m dtugosci JCWP
Przetozenie cieku - 95 percentyl wynosi 0 m
. I 0,0-4,3 %
Zmiana przekroju cieku 1323 m dtugosci JCWP
Przegradzanie cieku budowlami
) . - brak
hydrotechnicznymi

Z przedstawionych powyzej danych wynika, ze projekty kolejowe nie beda wptywaty na osiggniecie celow srodowiskowych
poszczegdéinych JCWP.
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Jednoczesnie 2 projekty obejmujg nowe linie kolejowe i w tych przypadkach istnieje wieksze prawdopodobienstwo potrzeby
przekladania ciekéw na dtugosciach zblizonych do obiektéw referencyjnych podlegajacych budowie (maksymalna wartos¢ —
231 m a srednia warunkowa ok. 92 m — tabela 4.2). Sg to projekty obejmujace lini¢ kolejowa relacji Modlin — Plock (nr DI 56) oraz
Budowa nowej linii kolejowej Podieze —Szczyrzyc —Tymbark/Mszana Dolna oraz modernizacja istniejgcej linii kolejowej nr 104
Chabéwka — Nowy Sacz” w ramach projektu ,,Budowa nowej linii kolejowej Podteze —Szczyrzyc -Tymbark/Mszana Dolna oraz
modernizacja odcinka linii kolejowej Nowy Sacz -Muszyna — granica panstwa i Chabéwka —Nowy Sacz (nr DI 47). To ryzyko

bedzie minimalizowane podczas procesu oceny oddzialywania na sSrodowisko.
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Spis zalacznikéw

Wykaz JCWP przecinanych przez projekty kolejowe planowane do realizacji
w latach 2014-2020
Zestawienie poszczegoblnych JCWP narazonych na oddziatywanie

projektéw kolejowych
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